T.C. "TURK MILLETI ADINA"
SAKARYA
BOLGE ADLIiYE MAHKEMESI 3. CEZA DAIRESI

GEREKCELI KARAR

Esas No : 2022/342 Esas

Karar No :2022/2944

BASKAN

UYE

UYE

CUMHURIYET SAVCISI

KATIP

INCELENEN KARARIN;

MAHKEMESI : Kocaeli 1. Agir Ceza Mahkemesi

TARIHI : 10/11/2021

TEBLIG TARIHi :01/01/2022

NUMARASI :2019/250 (E) ve 2021/372 (K)

SANIK :

MUDAFIi

SuUC Uyusturucu veya Uyarict Madde Ticareti Yapma veya
Saglama, (TCK.nun 188/3.md.)

SUC TARIHI :16/09/2018

GOZALTI TARIHI : 05/02/2019 - 07/02/2019

HUKUM : BERAAT

SANIK :

MUDAFIi

SUC Uyusturucu veya Uyarict Madde Ticareti Yapma veya
Saglama, (TCK.nun 188/3.md.)

SUC TARIHI : 16/09/2018

GOZALTI TARIHI : 06/02/2019 - 07/02/2019

TUTUKLAMA TARIHI : 07/02/2019

TAHLIYE TARIiHI : 06/10/2021

HUKUM : 25 YIL HAPIS vel87. 500 TL ADLI PARA

SANIK :

MUDAFIi

SuUC Uyusturucu veya Uyarict Madde Ticareti Yapma veya
Saglama, (TCK.nun 188/3.md.)

SUC TARIHI : 16/09/2018

GOZALTI TARIHI : 05/02/2019 - 07/02/2019

TUTUKLAMA TARIHI : 07/02/2019

TAHLIYE TARIHI : 06/10/2021

HUKUM : 25 YIL HAPIS ve 187.500 TL ADLI PARA

SANIK :

MUDAFIi : AV.NAIM BEKAR

SUC Uyusturucu veya Uyarict Madde Ticareti Yapma veya
Saglama, (TCK.nun 188/3.md.)

SUC TARIHI : 16/09/2018

TUTUKLAMA TARIHI : 05/04/2019

TAHLIYE TARIiHI : 06/10/2021

HUKUM : 30 YIL HAPIS ve 225.000 TL ADLI PARA
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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN/ TARIH :1...... Y...... miidafii- 15/11/2021
P.....Y..... midafii- 15/11/2021
O.... H......midafii- 10/11/2021
A.... O....... miidafii- 19/11/2021

Yukarida agik kimligi yazili saniklar hakkinda dairemizde yapilan durugma sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:

IDDIANAME : Kocaeli Cumhuriyet Bagsavciliginin 18/04/2019 tarih, 2019/3504 Esas
sayili iddianamesi ile saniklar A...... O....... ,1...Y..., O..... H..,O.... A..... ve P..... Y....'nin
uyusturucu veya uyarict madde ticareti yapma veya saglama sugunu isledikleri iddia edilerek TCK
188/3, 4.a, 5, 53, 54, 58, 63 maddeleri uyarinca cezalandirilmalar1 istemiyle haklarinda isbu kamu
davasi agilmistir.

ILK DERECE MAHKEME HUKMU VE GEREKCESI:

Kocaeli 1. Agir Ceza Mahkemesinin 10/11/2021 tarihli 2019/250 Esas ve 2021/372 Karar
saylh ilamn ile; "Kocaeli 11 Emniyet Miidiirliigii Narkotik Suglarla Miicadele Sube Miidiirliigii
Operasyon Sorusturma Biiro Amirligi ekipleri tarafindan yapilan ¢alismalar ve uygulama sonucunda
seyir halinde iken Izmit Tem Otoyolu Giiltepe Dinlenme Tesisleri girisinde ........ plaka numarali
aracin 16/09/2018 tarihinde durduruldugu, M......... H......... 'nun sevk ve idaresinde oldugu, narkotik
dedektor kopegi ile aracin disindan yapilan inceleme sonucu kopegin uyar1 vermesi ile usuliine uygun
alinan arama el koyma kararina gore yapilan arama neticesinde; s6z konusu aracin arka kasa kisminda
bulunan agiz kisimlar1 kapali vaziyette silindir seklindeki metal bant tamburu olarak tabir edilen
boruda disaridan bakilinca goriinmeyecek sekilde gizlenmis vaziyette, lizeri mavi renkli karbon
kagidi, beyaz seffaf poset ve seffaf bant saril1 85 paket ve yine aracin hava filtresi haznesine gizlenmis
tizeri mavi renkli karbon kagidi, beyaz seffaf poset ve seffaf bant sarili 5 paket olmak {izere toplam 90
paket darali agirligi 47 kilogram gelen uyusturucu maddelerden eroin maddesi oldugu degerlendirilen
maddenin ele gecirildigi, Istanbul Kriminal Polis Laboratuvar: Miidiirliigiiniin 21/11/2018 tarihli
raporunda; suga konu net agirligt 44980.0 gr (darali 45700.0 gr) gelen kahverenkli kati madde
parcalarinin uyusturucu maddelerden eroin maddesi oldugunun tespit edildigi,Kocaeli Cumhuriyet
Bagsaveiliginin 2018/28112 sorusturma numarali dosyasinda tek siipheli M......... H......... hakkinda
uyusturucu madde ticareti yapmak sugundan sorusturmanin yiriitiildiigii, Mahkememize uyusturucu
madde ticareti sugundan acilan kamu davasinda Mahkememizin 28/03/2019 tarih 2018/434 esas,
2019/120 karar sayili karari ile mahkumiyetine karar verildigi kararin Yargitay temyiz yolundan
gecerek kesinlesmis oldugu belirlenmistir. Sorusturma asamasinda veya kovusturma asamasinda
irtibath ve teknik takibte olan baska dosya ile irtibatli sorusturma veya dosyanin oldugu ( kolluk
birimlerince ve teknik takibi yapan cumhuriyet savcisinca bilinmesine ragmen) Mahkememizce
belirlenememis bu yonde sorusturma makamlarinca da herhangi bir bilgi mahkememize
bildirilmediginden dosyanin tek samigr M......... H......... yargilanarak mahkumiyet yoniinde karar
verilmistir.

Saniklar A..... O... ve O.... A.... hakkinda uyusturucu madde ticareti yapmak sugundan
cezalandirilmalar1 istemiyle mahkememize kamu davalari agilmis ise de; Saniklarin savunmalari,
saniklar yoOniinden tape kayitlarmin igerigi ve dosyaya yansiyan tim deliller birlikte
degerlendirildiginde saniklar A......ve O....... 'in diger saniklarin eylemlerine istirak ederek iizerlerine
atili uyusturucu madde ticareti yapmak sucundan cezalandirilmalarina yeter her tiirlii stipheden uzak
,inandiric, kesin deliller elde edilemediginden siipheden sanik yararlanir evrensel ilkesi de gozetilerek
saniklarm ayr1 ayri delil yetersizliginden beraatlerine karar verilmistir.

Saniklar I......... Y........ , Po..... Y..... ve O...... H...... yoniinden yapilan degerlendirme de;
samklar 1.......... ve P....... Y.... isimli sahislarin organizesinde dogu illerinde bulunan diger tilkelerden
temin edilen uyusturucu maddeyi Van ilinde depoladiklari, Kocaeli ili giizergahi kullanilarak Istanbul
iline saniklarin birlikte hareket ederek sanik O....... ve M..... H..... vasitastyla nakledeceklerinin
istthbaratinin alimmasiyla saniklarin kullandiklar telefonlara iligkin iletisimin dinlenmesi ve kayda
alinmasma karar verilerek teknik takibin baslatildigi, saniklarin  kararlastirdiklar:i planlarini
gercgeklestirebilmeleri i¢in temin ettikleri maddeyi nakledecekleri araci tamire vererek zula tabir edilen
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yerin teminini sagladiklari, bu yapilan zula yerinin nakledilecek maddeyi almamasi , madde
miktarinda arttirim yapilmasi nedeniyle ek zula yerinin yapildigi, zulali halde uyusturucu madde yiiklii
aracin kararlastirilan sekilde ve aralarinda anlasilmasiyla mahkememizin kesinlesen dosyasinin sanigi

M......... tarafindan fiziki olarak nakledilceginin belirlenmesiyle M......... '"min takibi ile 16/09/2018
tarihinde M.......... H.....'nun tek basina sevk ve idaresinde olan ........... plakali aracin Izmit Tem
Otoyolu Giiltepe Dinlenme Tesisleri girisinde durduruldugu, yapilan aramada ........... marka aracin

kasa kisminda bulunan agiz kisimlar1 kapali vaziyette silindir seklindeki metal bant tamburu olarak
tabir edilen boruda yapilan aramada metal tamburun agiz kismindaki vidalar sokiiliip metal kapak
acilarak igerisi kontrol edildiginde tambur icerisinde {izeri mavi renkli karbon kagidina sarili paketler
goriilerek tamburun igerisinden ¢ikartilmis yapilan sayimda 85 adet paket halinde {izeri mavi renkli
karbon kagida beyaz seffaf poset ve seffaf bant sarili vaziyette agik kahve renkli toz halinde
uyusturucu maddelerden eroin oldugu degerlendirilen ve aliman kriminal raporun dogruladigi
maddelerin ele gegirildigi, devam eden aramada ayni aracin hava filtresi haznesinden hava filtresinin
cikartildigi, hava filtresi olmas1 gereken bosluga gizlenmis 5 paket halinde 85 paketle ayni1 madelere
sarili ayn1 nitelikte toplam 90 paket darali agirligi 47 kilogram gelen maddenin ele gegirildigi, arag
stiriiclisii M......... H.......... 'nun sorgusundan sonra tutuklandigi, Mahkememizdeki savunmasinda Z.....
isimli kisinin kagak sigaralarini para karsiliginda tasimayi kabul ettigini uyusturucu maddeden
haberinin olmadigin1 belirtmis ise de Z......... isimli kisinin soyut ismini vererek sugtan kurtulmaya
yonelik savunmasina itibar edilmeyerek 28/03/2019 tarihinde mahkumiyetine karar verilmis olup
Yargitay denetiminden gecerek karar kesinlesmistir. Dosyamizin saniklar1 hakkinda kamu davasi ise
18/04/2019 tarihli iddianame ile agilmis olup irtibathh olan sanik M........ H....... sorusturmasi once
acilmig karar verilmeden oncesinde Mahkememizce teknik takipli saniklar hakkindaki sorusturmanin
bilinme durumu olamadigindan sanik M.......... 'nin mahkumiyeti ile sonuglanan dosya incelenmekle
yetinilmistir.

Saniklar P....., I......... ve H......... sorusturmave kovusturma asamasinda atil1 suglamalar1 kabul
etmediklerini beyan etmisler, miidafileri de haklarinda yapilan teknik takipteki konusmalarin isleri
geregi oldugunu ayrica samik H....... ile karar1 kesinlesen M............. arasindaki akrabalik iligkisi
nedeniyle iletisimin tespiti kayitlariin hukuki delil mahiyetinde olmadigi iddia edilmistir.

CMK 135/8a-7 bendi geregince TCK 188 maddesinde diizenlenen uyusturucu madde imal ve
ticareti sugunun CMK 135 maddesine konu olabilecegi belirtilmistir. iletisimin tespiti, dinlenmesi ve
kayda alinmas1 baslikli CMK 135/3 maddesinde " Siipheli veya sanigin tanikliktan ¢ekinebilecek
kisilerle arasindaki iletisimi kayda alinamaz. Kayda alma gergeklestikten sonra bu durumun
anlagilmasi halinde, alinan kayitlar derhal yok edilir." amir diizenlemesi mevcuttur.

Ayni maddenin 3. Fikrasinda getirilen sinirlama yalnizca iletisimin kayda alinmasi islemine
iliskin olup, iletisimin tespiti, dinlenmesi ve sinyal bilgilerinin degerlendirilmesi bu kapsamda
bulunmamaktadir. Siipheli veya saniklarin, birlikte su¢ isleme siiphesi bulunmayan tanikliktan
cekinebilecek kisilerle yaptiklart goriismelerin kanuni delil olmadigi konusunda herhangi bir tereddiit
bulunmamaktadir. Bu konuda sorun , akrabalik iligskisinin sagladigi kolayliktan yararlanarak siipheli
yada saniklarin birlikte su¢ isleme kuskusu altinda bulunan kisilerle yaptiklari iletisimin dinlenmesi ve
kayda alinmasinda dogmaktadir. CMK 135/3 maddesi hiikmiiniin birlikte su¢ isleme siiphesi altinda
bulunan kisileri kapsamayacagi, tanikliktan ¢ekinme hakkina sahip kisinin suga katildig1 daha 6nceden
baska delillerle belirlenmis ise artik bu noktada CMK 135/3 maddesi kapsamina giren bir dinleme ve
kay1t yasagindan soz edilemeyecegi, konusmasi kayit altina alinan kisinin tanikliktan ¢ekinme hakkina
sahip kisi sifatim1 o kayittan Once kaybettigi kabul edilmektedir. Yargitay Genel Kurulunun
19/02/2013 tarih 2011/137 esas 2013/58 karar sayili karar1 da bu dogrultudadir. Bu Yargitay Genel
Kurulu karar1 ve yukaridaki agiklamalar 1s1ginda sanik O......... ile M......... arasindaki CMK 135/1
maddesine gore telekomiinikasyon yoluyla iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi ile sinyal
bilgilerinin degerlendirilmesinin hukuka aykir1 olmadigi, hukuki deger teskil ettikleri sonucuna
varilmis sanik O.......... miidafiinin bu yondeki savunmalarina itibar edilmemistir.

Yapilan yazismalardan O........ Insaat ve Ticaret Anonim Sirketinin merkezinin Ipekyolu/Van
oldugu , saniklardan O....... H........ mun 2012 yilindan 2018 yili ekim aymna kadar Baskale /Van
adresinde bulunan Beblesin tas ocaginda mevsimlik, maas ve yaptigi is oraninda prim almak suretiyle
calistigl, sanik I........ Y..... 'nin ayni tas ocaginda bulunan beton santralinde 2018 yili temmuz ve
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ekim aylar1 arasinda mikser soforii olarak calistig1 sirketin ortagi ve muhasebe miidiirii olan O........
(O J— 'in beyani ve ibraz ettigi belgelerden anlagilmistir.

Dosya igerisinde mevcut sanik O...... H........ ile sanik P...... Y........ arasinda gecen 02/08/2018
tarihli  tape kaydindaki konugsmalarda para meselesinden bahsedildigi, sanik P.......... 'nin parayl1
getirecegini sanik O.......... 'a sdyledigi, 20/08/2018 tarihinde saat 15:04:46 siralarinda sanik I....... Y....
ile O........ H......... arasindaki telefon goriismelerinde sanik 1I...... makinayr Van'a gonderdim biliyor
musun dediginde, sanik O......... 'In he bakim yaptirmaya dedigi , sanik I......."in he bakim yaptiracaksin
Allah nasip ederse ordan yiikleyip gotiireceksin santiyeye devam dedigi, konugmalarin devaminda
sanik O......... 'In sey tamam diyecem senin makina kag tonluktu diye sordugunda sanik I........... 'in nasil
diye cevap verdigi, sanik I......in nasil diye karsilik verdigi O........ 'm tekrardan 50 tonluk muydu
makina diye sordugu sanik I......."in haci valla seksene ¢ikabilir diye cevap verdigi, O......... 'n seksen
ton mu diye sormas iizerine I......"in o kota var ya seksene ¢ikabilir diye cevap verdigi devamindaki
konusmalarda tonajin yiikselmesiyle "seyin" de degisecegini soyleyerek sifreli konugmalarin yapildig:
tespit edilmistir. Yine sanik 1...... ile P........ arasinda organizasyonun yerine getirilebilmesi i¢in yogun
telefon irtibatinin oldugu, sanik O....... ile M........ arasinda 10/08/2018 tarihindeki 25-26 bin yuro
miktarlt mesajlagmalarin oldugu, yine ayni kisiler arasindaki konusmalarin M......... 'nin nakil aracina
bakarak aragtaki degisiklikleri sanik O.......... 'a soyledigi, devamindaki 13/09/2018 tarihli karsilikli
mesajlagmalarin aparatin nereye takilacagi konusunda oldugu, ayni tarihli saat 20'de M........ nin
O........ 'a att1g1 mesajda 5 tanenin sigmadigini sdyledigi, 15/08/2018 tarihli aralarindaki konugmalarda
nakil aracinda sikint1 olmadiginin belirtildigi tespit edilmistir.

Saniklarin savunmalari, Mahkememizin 2018/434 esas sayili dosyasinin sanigi M........ nin
savunmasi, saniklar hakkindaki telefon goriismeleri ile mesajlasmaya iliskin iletisimin tespiti kayitlari,
sanik O........ vel....... 'in savunmalarin da bahsi gegen O....... sirketinden gelen yazilar, ele gecirilen
maddelere iliskin tanzim edilen tutanak, uyusturucu madde naklinde kullanilan araca ait goriintii
kayitlar1 ve tiim dosya kapsamindaki deliller birlikte degerlendirildiginde samiklardan I...... ile
P........ 'nin akraba olduklari, sanik O........ ile ayn1 olay nedeniyle dosyasi kesinlesen M........ 'nin kardes
olduklar1 ancak bu durumu hazirlik asamasinda sdylemedikleri gibi niifus kayitlarinda bu durumun
gozikmedigi, sanik O....... ile I.......... 'in ayn1 igyerinde ¢aligmasi nedeniyle birbirlerini tanidiklari,
saniklar I......, P...., O..... 'm dogu illerinden temin ettikleri uyusturucu maddeyi Kocaeli ili
iizerinden Istanbul iline nakil etmeleri konusunda fikir birligine vardiklar1 , bu amaglarmi yerine
getirebilmek amaciyla aracin ayarlandigi, nakil konusunda sanik O........ 'n kardesi olan M...... ile
25-26 bin yuro karsilig1 anlastiklari, sanik 1......... ile P........ 'nin sanik O......... ile irtibata gegmeleri ve
kendilerinin organizasyonu dogrultusunda temin edilen maddenin O......... 'm kardesi olan M....... ile
naklini saglamak amaciyla maddelerin araca yerlestirilmesi konusunda araci servise veya bu isleri
bilen birine gotiirdiigii burada zula olarak yapilan yerin 90 adet olan paketi almamas: iizerine sanik
O....... ile M....... arasinda konugsmalarin oldugu, ayrica aparatin nakil aracinin 6n tarafina yapilacaginm
yani uyusturucu maddesinin aracin Oniinde tasinacagini kararlastirdiklari, sanik O......... ile I.....
arasindaki goriismelerden kag tonluk diye bahsedilen sifreli konusmanin uyusturucu maddenin paket,
kilo miktariin oldugu, sanik O.... ile maddeyi tagiyan M....... arasindaki mesajlagmalarda zula yerinin
90 paketi almadigi, 5 paket igin ayr1 bir yeri yapildiginin bu konusmalarinda aragtaki maddelerin iki
zula yerinde ele gecirilmis olmasi nedeniyle olayla Ortiistiigli, olaymn baslangicindan aracin ele
gecirilerek maddelere ulasilmasi1 asamasina kadar olan siirecteki saniklarin birbirleriyle olan telefon
goriisme kayitlar1 , mesajlasmaya iliskin kayitlar saniklarin eylemleri ile Ortiistiigli ,saniklarin
profesyonel bir sekilde planlarini gergeklestirebilmek icin uyusturucu maddenin kendisine, nakil
aracina, miktarina ve parasal konulara iligkin sifreli kelimeler kullandiklari, bu sifreli kelimeleri
sanmiklardan 1I........... ve O........... 'm isi ile irtibatlandirilarak gizlilik derecesini arttirdiklari, sanik
P...... 'min diger saniklarm igyeri ile bir irtibati olmamasina ragmen organizasyonu profesyonel bir
sekilde yaptiklar1 ancak kendilerinin teknik ve M........... nin fiziki takipte olduklarini anlayamadiklari,
mevcut deliller, olayin hazirlik, hareket ve yakalanma neticesi ile uyumlu tape kayitlar1 nazara
alinarak saniklarin inkara yonelik savunmalaria itibar edilmeyerek tiim dosya kapsamindan ve
ozellikle saniklar hakkinda yasal ¢ergevede alinan isletisimin tespiti kararlari dogrultusunda tape
kayitlar1 iceriginden saniklar I........... Yooy P Y., O H....'nun fikir ve eylem birligi
igerisinde cezasi kesinlesen M........... H..... ile birlikte hareket ederek dogu illerinden temin ettikleri
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yiiklii miktardaki eroin niteligindeki uyusturucu maddeyi Istanbul iline nakletmek suretiyle uyusturucu
madde ticareti sugunu igledikleri saniklarin cezalandirilmalart i¢in mevcut maddi delillerin yeterli
oldugu, dogu illerindeki uyusturucunun Istanbul iline nakli igin tasiyic1 sofor haricinde diger irtibath
kisilerin tespiti i¢in iletisimin tespiti haricinde delil toplama zorluk derecesi de gbz Oniine alinarak"
gerekgesi ile sanik 1........... Y.......'nin atil1 sucgtan 25 yil hapis ve 187.500 TL adli para, sanik P...........

yil hapis ve 187.500 TL adli para cezasi ile cezalandirilmalarina karar verilmistir.

ISTINAF SEBEPLERI:

Sanik O........... H........ Miidafiinin 30/12/2021 tarihli istinaf dilekcesinde 6zetle: "Acikca
hukuka aykir nitelik arz eden delile dayali hiikiim tesisi mutlak bozma sebebidir. Ik derece
mahkemesi hukuka aykir1 delile dayandigini ikrar etmis. Karsi oy yazis1 mesru nitelikteki tek delilin
mahkumiyet icin yeterli goriilemeyecek HTS kaydi oldugunu agiklamistir. Dava kardesler arasindaki
(resmiyette yine tanikliktan ¢ekinebilecek amca-yegen arasindaki) iletisime dair hukuka aykiriligi agik
olan tespitler iizerine kurulmus — miivekkilin suga istirakina dair tek bir somut delil ele
gecirilememistir. Suga katilma durumunu dnceden gdsteren baska delilin ne oldugunu agiklama geregi
duymamistir. Dosyanin hi¢ bir kesitinde bodyle bir istihbari bilgi evraki yoktur. Aylarca siiren
kayitlardaki farkli yerlerde gecen farkli sayilar — KPL’ye gore darali 45 kilo eroin varken 47 kg.
seklinde tutanak tutularak denk gelmeyenler de kolluk eliyle denk getirilen- anlamlandirilip kuvvetli
siiphe nedeni olarak kabul edilemez. Keza maddi deliller ile iletisim tespiti delillerinin tek basina
mahkumiyet icin yeter goriilemeyecegi de izahtan ari, igtihatlarla sabit bir vakiadir; Istinaf
basvurumuzun kabuliine, CMK 280/1.e madde hiikmii uyarinca ilk derece mahkemesi mahkumiyet
hiikmiinlin bozulmasima veya CMK 280/1.g madde hiikmii uyarinca davanin yeniden gdriilmesine,
CMK. 280/2 maddesi kapsaminda ilk derece mahkemesinin mahkumiyet hiikkmii kaldirilarak miivekkil
sanik lehine yeni bir hiikiim kurulmasina." seklinde istinaf talebinde bulunmustur.

Sanik P........... Y. Miidafiinin 03/01/2022 tarihli istinaf dilekc¢esinde 6zetle: Mahkemece
verilen mahkumiyet karar1 usul ve yasaya aykirt oldugundan istinaf incelemesi neticesinde
kaldirilmasimi talep etmekteyiz. Zira dosyada toplanan deliller itibari ile sami@in yiiklenen sucu
isledigine yonelik her tiirlii siipheden uzak, kesin ve inandiric1 delil dosya kapsamiyla mevcut degildir.
Itirazlarimiz1 asagidaki boliimler ayr1 ayri ele alacagiz. Dosya kapsaminda mahkumiyete esas tek delil,
hukuka aykir tape kayitlaridir. Miivekkil sanigin yargilamasinin yapildigi is bu dosyadaki mevcut
delillerden de agik¢a goriilecegi lizere sanigin iizerinde herhangi bir uyusturucu ve uyarict madde ele
gecirilmemistir. Miivekkil sanik hakkindaki su¢lamaya esas tek delil dosya kapsaminda mevcut olan
soyut igerikli ve hukuka aykiri telefon dinleme kayitlarinin oldugu tiim asamalarda defaatle ifade
edilmistir. Dosya kapsaminda yargilamasi yapilan samiklardan I........... Y...... ve Po........ Y......
arasindaki akrabalik bagi (amca-yegen + eniste-kaymbirader ), tanikliktan ¢ekinme hakkini sahip
olduklarmi gostermekte olup taraflar arasindaki iletisimin kayda almmasi agik¢a hukuka aykiridir.
Saniklar arasinda tanikliktan ¢ekinebilecek kisilerden olabilecek sekilde akrabalik bagi bulundugu,
akrabalik baginin bulunmasi sebebiyle saniklar arasinda iletisimin kayda alinmasinin miimkiin
olmadigi, dosya kapsaminda mevcut tape kayitlarinin da hukuka aykiri delil niteliginde oldugu,
saniklarin iddia konusu sugtan yargilanmasini gerektirecek baskaca higbir delil bulunmadigy,
iletisimin kayda alinmas1 miimkiin olmayan bir sanikla ilgili alinan hakimlik karar1 sonrasinda, diger
sani@in dinlendigi, daha sonra o kisiyle goériisme yapan diger sami@in hakkinda dinlenme karari
verildigi, bu durumun silsile yoluyla dosya kapsaminda yargilamasi yapilan tiim saniklar yoniinden
devam ettigi, asamalarda israrli bir sekilde tarafimizca ifade edilmistir. Saniklar hakkinda yapilan
iletisimin dinlenmesi ve kayda alinmasi isleminin hukuka uygun oldugundan bahsetmek miimkiin
degildir. Miivekkil samik hakkinda hukuka aykiri tape kayitlar1 haricinde, isnat olunan sugtan
cezalandirilmasina yeterli, her tiirlii stipheden uzak, kesin ve inandiric delil bulunmayip beraat karari
verilmesi gerekirken, mahkemece zorlama yorumla miivekkil hakkinda mahkumiyet karar1 verilmesi
usul ve yasaya aykiridir. Tim bu sebeplerle istinaf incelemesi neticesinde yerel mahkeme karari
kaldirilmalidir. Davanin istinaf mahkemesinde yeniden goriilmesine, istinaf incelemesinin tarafimizin
da hazir bulunacagi sekilde durusmali yapilmasini ve durugsma giiniiniin tarafimiza tebligini, ceza
davasinin istinaf mahkemesinde yeniden goriilmesi miimkiin degilse, hiikmiin sanik lehine
bozulmasina ve dosyanin yeniden karar verilmek iizere yerel mahkemeye gonderilmesine karar
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verilmesini bilvekale arz ve talep ederiz." seklinde istinaf talebinde bulunmustur.

Sanik T........... Y....o. Miidafiinin 03/01/2022 tarihli istinaf dilekcesinde 6zetle:'" Sayin ilk
derece mahkemesi tarafindan miivekkil I........... Y..... aleyhine verilen haksiz ve hukuka aykiri
kararin kaldirilmasi, miivekkilin beraatine karar verilmesi talebiyle istinaf kanun yoluna
bagvurmaktayiz. Ilk derece mahkemesince verilen gerekgeli kararda iletisimin takibi kayitlarinin
hukuka aykir1 oldugu acikca kabul edilmistir. Miivekkil hakkinda dosyada dayanilan baskaca bir
somut delil, sug¢ siliphesini gosterir bir olgu dahi bulunmamakta olup, iletisim kayitlarina dayanilarak
verilen kararin bozulmasi gerektigi ortadadir. Yargilama siiresince defaatle belirttigimiz halde hukuka
aykiri iletisimin tespiti kayitlarina dayanilmaktan sayin mahkemece vazgecilmemis olmasi yetmedigi
gibi kayitlarda yer alan konusmalara iligkin miivekkil sanik beyanlar1 ve beyanlarimiz dikkate
alimmamustir. Miivekkil sanik santiyede beton mikseri soforii olarak calismaktadir. Diger sanik
(O U H....... ile birlikte O....... Insaat ve Tic. A.S 'de ,aym santiyede calistiklarmna iliskin sigorta
kayitlari, sirket yetkilisi beyanlari dosyaya gelmistir. Santiye islerine iliskin olarak yapilan
konugmalarin tamamen yorumsal g¢ikarimlarla baskaca anlamalara ¢ekilmeye ¢alisiimasi devaminda
bu hususlarmn kuvvetli siiphe nedeni kabul edilmesi hukuka aykiridir. Ilgili kayitlar1 kabul etmemekle
birlikte, kayitlarda miivekkilin kullandig1 iddia edilen ifadeler tek baslarina miivekkilin tizerine atili
sucu ispatlar nitelikte degildir. Dosyada bulunan konusma kayitlar1 hukuki delil niteliginde dahi
degilken bu konugsmalarda baskaca zamanlarda gegen rakamlarin olayla iliskilendirilme g¢abasi ile
farkli yansitilmas: sanik aleyhine tutum benimsendiginin gostergesidir. Miivekkil aleyhine dosyada
baskaca beyan delili veya somut delil bulunmamakta olup tek basina iletisim kayitlarinin da
mahkumiyet karari igin yeterli goriilmeyecegi Yargitay kararlarinda da acgikga belirtildiginden ilk
derece mahkeme kararinin bozulmasi gerekmektedir. Yukarida arz ve izah edilen nedenlerle ve saymn
mahkemece resen dikkate almacak sebeplerle samk miivekkil I........... Y.... yoniinden istinaf
bagvurumuzun kabuliine, ilk derece mahkemesi mahkumiyet kararinin kaldirilarak miivekkilin
beraatine karar verilmesine veya yargilamanin yeniden yapilmasina, ilk derece mahkemesi kararinin
kaldirilarak miivekkil sanik lehine yeni bir hiikiim kurulmasina karar verilmesini arz ve talep ederiz."
seklinde istinaf talebinde bulunmustur.

SAKARYA BOLGE ADLIYE MAHKEMESI CUMHURIYET SAVCISININ ESAS
HAKKINDAKI MUTALAASI : "Uyusturucu veya uyarici madde ticareti yapma veya saglama
sucundan saniklar I........... Y....... O, H...,A... O...... veP.......... Y..... hakkinda Kocaeli
1. Agir Ceza Mahkemesi'nin 2019/250 Esas 2021/372 Karar sayili dosyasinda yapilan yargilama
neticesinde, saniklar I........... y P ve O........... hakkinda tigten fazla kisi ile birlikte uyusturucu
madde ticareti yapmak sucundan mahkumiyetlerine karar verildigi, sanik A........... O....... hakkinda
uyusturucu madde ticareti sugundan CMK'nin 223/2-e maddesi uyarinca beraatine karar verildigi, bu
kararin saniklar miidafiileri tarafindan istinaf edilmesi {izerine CMK 280/1-g maddesi geregince
durusma acilarak yapilan incelemede, Kocaeli Il Emniyet Miidiirliigii Narkotik Suglarla Miicadele
Sube Midiirliigii tarafindan yapilan calismalarda hakkinda Kocaeli Cumhuriyet Bagsavciliginin
2018/112 sorusturma sayili dosyasinda agilan kamu davasinda, Kocaeli 1. Agir Ceza Mahkemesinin
28/03/2018 tarth 2018/434 Esas 2019/120 karar sayil1 karar1 ile mahkumiyet karar1 verilen M...........
H....... 'nun sevk ve idaresindeki ............ plaka sayili arag ile seyir halinde iken izmit TEM otoyolu
Giiltepe dinlenme tesisleri girisinde 16/09/2018 tarihinde yapilan arama neticesinde aracin arka
kisminda bulunan agiz kisimlar1 kapali vaziyette silindir seklindeki metal bant tamburu olarak tabir
edilen boruda gizlenmis vaziyette 85 paket ve aracin hava filtresi haznesinde gizlenmis olmak iizere 5
paket olmak tizere toplam 90 paket darali agirlig147 kg gelen net agirligi 29,237 gram saf eroin igeren
uyusturucu maddenin ele gecirildigi, usuliine uygun sekilde alinmis iletisimin tespiti kararina konu
TAPE kayitlar1 saniklarin birbiri ile olan telefon goriisme kayitlari, mesajlagmaya iliskin kayitlar,
yapmis olduklar1 gorlismenin uyusturucu maddenin sevk ve ticaretine iligkin gorligmeler oldugu,
saniklarin goriismelerinin zaman agirliklari, goriisme sekli, gizlilige riayet etme g¢abalart ile tiim dosya
kapsamindaki deliller birlikte degerlendirildiginde saniklardan I........... ile P........... 'min akraba
olduklari, sanik O........... ile ayn1 olan olay nedeniyle makhumiyet karar1 kesinlesen M........... nin
kardes olduklari, sahislarin bu durumu hazirlik asamasinda beyan etmedikleri gibi niifus kayitlarinda
bu durumun géziikmedigi, sanik O........... ile I........... 'in ayn1 i§ yerinde calismasi nedeniyle birbirini
tamdiklari, samklarda I........... P........ ve O........... 'm dogu illerinden temin ettikleri uyusturucu
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maddeyi Kocaeli ili iizerinden Istanbul iline nakil etme konusunda fikir birligine vardiklari, bu
amaglar1 yerine getirmek i¢in arag ayarlandigi, nakil konusunda sanik O........... 'm kardesi olan
M........... ile anlastiklar1, sanik I........... ile P........... 'nin sanik O........... ile irtibata gecip temin edilen
maddenin araca yerlestirilmesi konusunda araci gotiirdiigii yerde zula olarak yapilan yerin 90 adet
olan paketi almamasi iizerine sanik O........... ile M........... arasinda konusmalarin oldugu, aparatin
nakil aracinin On tarafina yapilacagini kararlastirdiklari, sanik O........... ile........... arasinda kag tonluk
sifresindeki sifreli konugmalar1 uyusturucu maddelerin paket ve kilo miktarina iliskin oldugu, sanik
(O T ile maddeyi tasiyan M........... arasinda 5 paket i¢in ayr1 bir yer yapildigina dair konugmalarin
aragta ele gegirilen maddenin 2 zula yerinde ele gegirilmis olmasi nedeniyle ortistigi, saniklar
| S I ve O........... "m fikir ve eylem isbirligi icerisinde cezasinin kesinlesen M........... ile
birlikte hareket ederek dogu illerinde hareket ederek yiiklii miktardaki eroin niteligindeki uyusturucu
maddeyi Istanbul iline nakletmek suretiyle uyusturucu madde ticareti sugunu isledikleri, ilk derece
mahkemesince saniklar P........... NS ve O........... 'm ligten fazla kisiyle birlikte Eroin niteligindeki
uyusturucu madde ticareti yapmak sugundan cezalandirilmalarina yonelik mahkumiyet hiikmi
verilmesi usul ve yasaya uygun olmakla, istinaf basvurularmin esastan reddine, saniklar hakkinda
verilen adli kontrol tedbirinin devamina karar verilmesi, ayrica sanik A....... O........ miidafiinin vekalet
iicretine iliskin istinaf bagvurusuna yonelik yapilan incelemede ise, hiikmiin sanik miidafiinin yiiziine
karst 10/11/2021 tarihinde verildigi, sanik miidafiinin 19/11/2021 tarihinde 7 giinliik yasal siire
gectikten sonra istinaf talebinde bulundugu anlagilmakla CMK 273 ve 279/1-b maddeleri uyarinca
istinaf bagvurusunun siire yoniinden reddine karar verilmesi kamu adina talep ve miitalaa olunur."
seklindedir.

SAVUNMA':

Sanik O........... H.......... Ik Derece Mahkemesinde Alinan Savunmasinda;" Ben taseron isi
yaparim. Bir gilinde birden fazla kisi ile goriigiirim. Suglamaya iligkin Narkotik Suglarla Miicadele
Sube Midiirliigiinde bildiklerimi ve hatirladiklarimi1 detayl bir sekilde anlattim. M........... H...........
benim abim olur. Abimin uyusturucu madde ile yakalandigini ben polisten duydum. Bu madde ile
benim higbir iligkim yoktur. Ayrica uyusturucu madde dicareti ile de herhangi bir ilisigim yoktur,
M.....c.... H........ benim fiiliyatta benim 6z kardesimdir. Ancak niifus kayitlarinda amcam olarak
gozikiir. Ben 0532 691 52 41 nolu telefonu sug tarihi ve sonrasinda kullandim. Baskaca kullanmig
oldugum telefonum da yoktur. 10/09/2018 tarhinde ben Sabiha Gokg¢en Havalimaninda pist
genisletme ¢aligmasi vardi. Oraya o ise bakmak i¢in geldim. Van ilinde degildim. Bu is olmayinca

Baskale'ye geri dondiim. 1........... ile M........... arasinda is makinasi gotiirimiine iliskin goériigme vardi,
bunu biliyorum" seklinde savunmada bulunmustur.
Samik O........... H.......... 'nun Dairemizde Alman Savunmasi; "Benim kovusturma

asamasinda vermis oldugum ifadelerim dogrudur, aynen tekrar ederim. Ben halen o ifademde
belirttigim isi yapmaktayim. Suglamay1 kabul etmiyorum. Benim uyusturucu ticareti ile bir iliskim
yoktur. " seklindedir.

Samk Miidafiinin Dairemizdeki Beyaminda: "Savunmaya ekleyecegimiz baska bir husus
yoktur. Istinaf bagvuru dilekgemiz igerigini aynen tekrar ederiz. Dilek¢emiz iceriginde ve asamalarda
acikca beyan ettigimiz sekilde gergekte kardes kayden amca-yegen olan miivekkilim ile diger sanik
arasindaki TAPE kayitlarinin gerek akrabalik iligkisi gerekse maddi olarak yani sorusturmaya baslanis
sekli olarak herhangi bir somut siiphe bulunmadig1 asamada dinleme karar1 alinarak elde edilen bu
TAPE kayitlart hukuken bir delil kiymetinde degildir. Kald1 ki M........... H........ 'nun tizerinden ¢ikan
patates hat olarak tabir hat ile miivekkilimin telefon hatti arasinda higbir irtibat yoktur. Bir de
dosyanin basindan beri elde edilen ve ele gecirilen eroinin 47 kg oldugu ifade edilmektedir ki bu
eroinin darali agirhg aslinda 45 kg'dir. Fakat M........... ile O........... arasindaki bir TAPE
konugmasinda gecen 47 ibaresi sebebiyle basindan sonuna kadar sanki ele gegen eroinle eslestirmek
istercesine 47 kg olarak zabitlarda miitalaada, kararda ve iddianamede gegirilmistir. Asamalardaki
dilek¢emizi ve beyanlarimizi tekrarla sanigin beraatini talep ederiz. " seklindedir.

Sanik I.......... Y....... Ik Derece Mahkemesinde Ahnan Savunmasinda;"Benim uyusturucu
madde ticareti ile uzaktan yakindan bir ilisigim yoktur. Suclamalar1 kabul etmem. Sanik O...........
benim sefim olur. Kendisinin yaninda 4,5 yildir ¢alistyorum. M........... 'nin kendisinin akrabasi
oldugunu biliyorum, bazen santiyeye geldigini de biliyorum. P........... Y.... hem amcam hem de
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enistem olur. Diger saniklari tanimam. Ben sug tarihinde ............. nolu telefon benimdir, ben
kullantyorum" seklinde savunmada bulunmustur.
Sanik I........... Y..... Miidafiinin Dairemizdeki Beyaninda: ""Savunmalara istirak ediyoruz.

Iddia makaminin miitalaasindan sonra esas hakkindaki savunmamizi yapacagiz. Miitalaayr kabul
etmiyoruz. Miitalaada delil degerlendirilmesi yapilmamis, hangi sanmigin eyleminin nasil
gergeklestirilmis oldugu anlatilmamistir. Dosyada saniklarin cezalandirilmasina dayanak olan tek delil
TAPE ve HTS kayitlaridir. Herhangi bir fiziki takip, yakalama, sugiistii, tanik beyan1 gibi delil mevcut
degildir. Kollugun yapmis oldugu dinleme sonucu meydana ¢ikan TAPE'ler yorumlanmak suretiyle
fezlekeye, fezlekeden iddianameye cevrilmis ve bunun iizerinden yapilan yargilama sonucunda
mahkumiyet karar1 verilmistir. Biz herhangi bir sekilde TAPE ve HTS disinda ki bunlarda yoruma
dayalidir, delil bulunmadigindan miivekkilimin beraatini talep ediyoruz." seklindedir.

Sanik P........... Y....... Ik Derece Mahkemesinde Ahnan Savunmasinda;"Benim olaylarla
bir ilisigim yoktur. Suglamay1 kabul etmiyorum. Atili sugtan beraatimi isterim. Ben 2013 yilindan
beri cezaevindeyim. 2015 yilinda firar ettim. 2018 yili 10.ayinda yakalandim. Diger saniklardan
| S veA.... O......... 1tanirm. O......... ve O........... " tanimam. M........... H...... isimli kisiyi de
tanimam. 2018 yilinda esim adma kayith olan ancak numarasini hatirlamadigim telefonu
kullantyordum. Firar oldugum i¢in kendi adima telefon cikartamadim. Atili suglardan beraatimi

isterim, sanik I........... Y..... benim amcamin ogludur, ayni zamanda kaynimdir. Yani esimin
kardesidir" seklinde savunmada bulunmustur.
Sanik P........... Y....... Miidafiinin Dairemizdeki Beyaninda: Savunmalara istirak ediyoruz.

Sayet Mahkeme adres degisikligi olan miivekkilimi mutlaka dinlemek istiyorsa adres bilgilerini
bildirecegiz. Miitalaaya istirak ermiyoruz. Istinaf bagvurumuz ve asamalardaki beyanlarimizi tekrarla
miivekkilin beraati ve adli kontrol tedbirinin kaldirilmasini talep ederiz. " seklindedir.

DELILLER:

Iddia, sanik savunmalari, tanik anlatimi, olaya iliskin tutanaklar, tape kayitlari, Emniyet Genel
Miidiirliigii Istanbul Kriminal Polis Laboratuvarlari Miidiirliigiince diizenlenen uzmanlik raporu, niifus
ve adli sicil kayitlar

Tamk M........... H.......... kovusturma asamasinda ilk Derece Mahkemesinde Verdigi
Beyaninda; "O........... H......... benim 6z kardesimdir. Ancak niifusta O........... ''m amcasi olarak
goziikmekteyim. Diger saniklardan I........... Y......'yi ayn1 igyerinde ¢alistigimiz i¢in tanirim. P...........
veA....... "1ise tammmam. Ele gecirilen uyusturucu maddeler ile saniklarin irtibati yoktur. Tanimadigim
saniklarin irtibatin1 bilemem, ancak sanik O........... ile telefon goriismelerim olmasina ragmen bu
gorlismeler uyusturcu madde isine iligskin degildir, normal is goriismelerine iligkindir. Ben O........... n
santiyesine gidip patlatma isi yapiyordum. O........... 'da bazen bizim isyerimize gelirdi. I...........
Y......'nin madde ile ilisigini bilmiyorum, kendisinin sigara ictigini biliyorum. Iddianamede I...........
Y..... ile yapilan goriismede bahsi gegcen "¢ok konusmasaydin telefonda" seklindeki konusmalar
tamamen is icin yapilan gériismelerdir. Is makinalar1 ile bizler yolda kazi yapariz. Bizim isimizin
mahiyeti geregi zaten i makinalarindan bahsetmemiz olagandir. BenP........... Y.... 'yi tanimiyorum.
Kendisinin kagakgilik sugundan hiikiim giydigini bilmiyorum. Ayrical........... Y......'ninde cezaevine
girip girmedigini bilmiyorum. Benim hakkimda verilen mahkumiyet dosyasi su anda Yargitay
asamasindadir” diye beyanda bulunmustur.

DEGERLENDIRME VE GEREKCE:

Ik derece Mahkemesince, saniklar I........... Y....... , P Y. R © T H............ "nun
fikir ve eylem birligi icerisinde cezasi kesinlesen M........... H........ ile blrhkte hareket ederek dogu
illerinden temin ettikleri yiiklii miktardaki eroin niteligindeki uyusturucu maddeyi Istanbul iline
nakletmek suretiyle uyusturucu madde ticareti sugunu isledikleri sabit kabul edilerek tecziyelerine
karar verildigi,

Kararda saniklar 1........... ve Po.......... Y..... isimli sahislarin organizesinde dogu illerinde
bulunan diger ilkelerden temin edilen uyusturucu maddeyi Van ilinde depoladiklari, Kocaeli ili
giizergah kullanilarak Istanbul iline saniklarin birlikte hareket ederek sanik O........... ve M........... H....
vasitasiyla nakledeceklerinin istihbaratinin alinmasiyla saniklarin kullandiklar telefonlara iliskin
iletisimin dinlenmesi ve kayda alinmasina karar verilerek teknik takibin baglatildiginin belirtildigi
ancak gergekte once sanik P........... 'nin bagka bir telefon dinlemesine takilmasi ile 27/07/2018'de, daha
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sonra onunla goriisen samk I........... 'in 02/08/2018'te ve en son O........... 'm 03/08/2018 tarihinde
dinlemeye alindigi, yargilamasi ayr1 yapilan M........... min ise 09/08/2018'de iletisiminin
dinlenilmesine baslanildigi, uyusturucu nakline iliskin herhangi bir fiziki takip islemi bulunmadigi,
yine saniklarin sug¢ ikrari olmadigi, uyusturucu maddelerin bulundugu materyallerde herhangi bir

parmak izi tespit edilmedigi, saniklar O........... ve Po......... arasindaki 02/08/2018 tarihli para
meselesine iliskin tapenin bor¢ 6demesine iliskin oldugunun beyan edildigi gibi goriisme iceriginden
de bu hususun anlasildig1, saniklar 1........... ve O........... arasindaki 20/08/2018 tarihli tapede gegen 50

ton, 80 ton vs. goriigmelerinin de is makinesi kullanimina iliskin oldugunun beyan edildigi gibi tape de
gecen " O KATO var ya 80'e ¢ikabilir " seklindeki konugmalarin is makinesinin ¢aligma agirligr ile

ilgili oldugunun degerlendirilebilecegi, 10/08/2018 tarihinde O........... ve M........... arasindaki " 25 bin,
26 bin euro " mesajlagsma tapelerinin ise igeriginin belirsiz oldugu gibi is makinesi kullanimu ile ilgili
oldugunun taraflarca beyan edildigi, sanik O........... ile M.......... arasindaki 15/08/2018 tarihli

konugmalarda gecen " aracin kontrol edilmesi " ile 11/09/2018 ve 13/09/2018 tarihli tapelerde gegen "
aragta degisiklik yapilip yapilmadigi, aparatin nereye takilacagi, sigmayan 5" seklindeki goriismeler
stipheli bulunmakla birlikte uyusturucu nakline iligkin olduguna dair bir kesinlik olmadigi, 13/09/2018
tarihli tapede gegen " 47 " ibaresinin ele gegen uyusturucunun kg'na iliskin oldugu yoniinde kolluk
degerlendirmesi bulunmakta ve ilk yakalama esnasinda kolluk tutanaginda uyusturucu madde agirligi
47.000 g olarak belirtilmis ise de kriminal incelemede madde agirliginin 45.700 g olarak tespit
edildigi, dava dis1t M........... 'nin 08/09/2018 tarihinde Yiiksekova'ya gittigi, daha sonra Van'a geldigi
ve burada kaldigi, 15/09/2018'de Trabzon'dan yola ¢iktig1 ve bilahare Kocaeli'nde uyusturucu bulunan
aragla yakalandigi, sanik O........... 'm ise 08/09/2018 - 11/09/2018 arasinda Istanbul'da bulundugu,
11/09/2019'da Trabzon'a geldigi ve 12/09/2018 sonras1 Van'da bulundugu, iletisim dinlemeleri ve
HTS analizlerinden 13/09/2018 ile su¢ tarihi olan 16/09/2018 arasinda saniklar arasinda su¢ igeren
herhangi bir tape ve birliktelik tespiti de bulunmadigi, 6te yandan I........... ile P........... arasindaki
yogun goriismelerin akraba iligkisinden kaynakli olabilecegi, yine saniklar O........... vel..... 'in ayni1
santiyede calistiklar1 gozetildiginde goriismelerinin isle ilgili de yorumlanabilecegi anlasilmustir.
Neticeten: saniklarin birlikte hareketle uyusturucu naklettikleri ididasiyla ilgili olarak somut
herhangi bir delil olmadigi, tek basina iletisim tapelerinin ise farkli yorum ve anlamlar yiiklenerek
uyusturucu madde ticaretine kamit olarak hiilkme esas alinamayacagi, bu itibarla saniklar 1........... ,
(@ T ve P........... 'min atili sugu islediklerine dair her tiirli siipheden uzak, mahkumiyete yeterli
kesin ve inandirici delil elde edilemedigi halde saniklarin atili sugtan beraatleri yerine
mahkumiyetlerine karar verilmesi hukuka aykir1 bulunmus olup asagidaki sekilde karar verilmistir.

H U KU M : Aciklama ve Gerekgesi Yukarida Yazildigi Uzere;

A) Sanik A......O........ hakkinda "Uyusturucu veya Uyarici Madde Ticareti Yapma veya
Saglama" sucundan verilen beraat hiikkmiiniin incelenmesinde;

Sanik hakkinda "Uyusturucu veya Uyarict Madde Ticareti Yapma veya Saglama" sugundan
acilan kamu davasinda yapilan yargilama sonucu hiikmiin 10/11/2021 tarihinde sanik miidafiinin
yiizliine karsi verildigi, sanik miidafiinin 19/11/2021 tarihinde 7 giinliikk yasal siire gectikten sonra
istinaf talebinde bulundugu anlasilmakla CMK'nin 273 ve 279/1-b maddeleri uyarinca ISTINAF
BASVURUSUNUN REDDINE,

CMK 279/2 maddesi uyarinca kararin teblig tarihinden itibaren 7 giin i¢inde Dairemize
verilecek dilekge veya tutanaga gegirilmek iizere zabit katibine beyanda bulunmak veya bir bagka ilk
Derece Ceza Mahkemesi veya Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi araciligiyla dilek¢e gondermek
streti ile veya ceza evinde bulunmasi halinde ceza infaz kurumu ve tutukevi miidiiriine beyanda
bulunmak suretiyle veya bu hususta bir dilek¢e gondermek sureti ile Sakarya Bolge Adliye
Mahkemesi 4. Ceza Dairesi tarafindan incelenmek iizere ITIRAZ kanun yolu ag¢ik olmak iizere oy
birligiyle,

B) Saniklar I........... Y., Poci Y.... ve O........... H.......... hakkinda "Uyusturucu veya
Uyarici Madde Ticareti Yapma veya Saglama" sugundan verilen mahkumiyet hiikiimlerinin
incelenmesinde;

Saniklar hakkinda uyusturucu veya uyarict madde ticareti yapma veya saglama sucundan
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verilen Kocaeli 1. Agir Ceza Mahkemesinin 2019/250 (E) ve 2021/372 (K) sayili mahkumiyet
hiikiimlerinin CMK.nin 280/2 maddesi geregince ORTADAN KALDIRILMASINA,

1-Saniklarin iizerine atili sugu isledikleri sabit olmadigindan CMK'nun 223/2-¢ maddesi
geregince ayr1 ayrt BERAATINE,

2-Saniklar hakkinda CMK 109/3-a maddesi geregince verilen yurt disina ¢ikmama adli
kontrol tedbirlerinin KALDIRILMASINA,

2- Sirf bu saniklar i¢in yapilan yargilama giderinin kamu {izerine birakilmasina,

3- Beraat eden saniklar O........... ve P........... 'min kendilerini vekil ile temsil ettirdiginden ilk
derece mahkemesince kararm verildigi tarihte yiiriirliikte bulunan AAUT geregince ......... TL vekalet
dcreti ile istinaf asamasindaki vekalet lcreti .......... TL'nin ayr1 ayr1 hazineden alinarak saniklara
verilmesine,

Beraat eden sanik I........... 'in ise kendisini istinaf yasa yolunda vekille temsil ettirdiginden
istinaf agamasindaki vekalet iicreti 5.500 TL'nin hazineden alinarak saniga verilmesine,

4-CMK’ nun 141/1-e ve 142. Maddeleri uyarinca; hakkinda beraat karar1 verilen tutuklu olarak
yargilanan saniklarin kararin kesinlestiginin tebliginden itibaren 3 ay icerisinde, her haliikarda kararin
kesinlesmesinden itibaren 1 yil igerisinde, hukuka uygun olarak tutuklanmasi ancak beraat etmesi
nedeniyle tazminat davasi agma hakkinin bulundugu yolunda ihtarat yapilmasina,

Dair, sanik O........... , ve saniklar I........... s P, ve O........... miidafiilerinin yiiziine karsi,
saniklar 1I........... s A, Al miidafii ve P........... 'nin yoklugunda, iddia makaminda Cumbhuriyet
Savcist .......... nin katilimiyla (42633) istemine aykir1 olarak, kararin tefhim tarihinden itibaren 15 giin

icerisinde hiikmii veren Dairemize bir dilekce verilmesi ya da zabit katibine beyanda bulunup tutanak
diizenlettirilip hakime onaylatmak veya bir bagka ilk derece ceza mahkemesi ya da bdlge adliye
mahkemesi ceza dairesi araciligiyla dilek¢e gonderilmek suretiyle, 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 286/1. maddesi uyarmca TEMYIZ kanun yolu a¢ik olmak iizere 21/12/2022 tarihinde
samklar 1........... ve Po.......... yoniinden oy birligiyle, sanik O........... yoniinden iiye hakim ......... in
kars1 oyuyla oy ¢oklugu ile karar verildi.

Baskan Uye Uye Katip
%t e-imzaldir %t e-imzahdir W e-imzaldir %t e-imzahdir
(Kars1 Oy)
MUHALEFET SERHI:

Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin yerlesik ictihatlarinda (6rn. 27.01.2021 tarihli 2018/3005 esas
2021/1198 karar sayili ve 22.11.2018 tarihli 2018/2485 esas, 2018/8304 karar) belirtildigi iizere “......
CMK'nin 135/3. maddesindeki istisnai diizenlemenin sug ortakligi halini kapsamadig1" da gozetilerek
Sanik O........... ile M........... H......... arasinda, temin edilen uyusturucu maddenin, M........... ile naklini
saglamak amaciyla araca yerlestirilmesi, aracin servise veya bu igleri bilen birine gotiiriilmesi ve
burada yapilan zulanin 90 adet paketi almamasi iizerine ayrica aracin On tarafina aparat yapilmasina
iliskin konusmalar bulundugu, sanik O........... ile maddeyi tasiyan M........... arasindaki
mesajlagmalarda zula yerinin 90 paketi almadigi, 5 paket i¢in ayri bir yeri yapildiginin bu
konusmalarinda aragtaki maddelerin iki zula yerinde ele gegirilmis olmasi nedeniyle olayla ortiistiigii,
olaym baslangicindan aracin ele gegirilerek maddelere ulasilmasi agamasma kadar olan siiregteki
saniklarin birbirleriyle olan telefon goriisme kayitlari, mesajlasmaya iliskin kayitlar nazarinda sanik
(O U ", hakkindaki mahkumiyet hiikkmii kesinlesen M........... ile birlikte atili sugu birlikte isledigi,
bu itibarla sanik O........... hakkindaki Ilk Derece Mahkemesinin mahkumiyet hiikmiiniin usul ve
yasaya uygun bulunmakla (5237 sayilit TCK'nin 61. maddesinin 5. fikrasina gore, takdiri indirim
nedenleri de uygulanarak sonug cezanin belirlenmesi, 30 yildan fazla olmasi halinde ayn1 maddenin 7.
fikras1 uyarinca 30 yila indirilmesi gerekirken, TCK'nin 62. maddesi uygulanmadan TCK'nin 61.
maddesinin 7. fikrasina gore sonu¢ cezanin 30 yila disiiriilmesi ve ardindan da TCK'nin 62.
maddesinin uygulanmas1 suretiyle sanik hakkinda eksik ceza tayini ise aleyhe istinaf talebi
bulunmadigindan elestirilerek) sanik O........... yoniiyle istinaf bagvurusunun esastan reddine karar
verilmesi gerektiginden sayin cogunlugun goriisiine katilmiyorum.
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